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PRAIGA Odbor vetejnych zakazek MHMPXPPNEVNQ
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Sp. zn.: Datum:
S-MHMP 1984400/2024 19.12.2024
Rozhodnuti

Odbor vetejnych zakazek Magistratu hlavniho mésta Prahy jako povinny subjekt ve smyslu § 2
odst. 1 zadkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich

ifediisﬁ (dale i'en LInfZ*), ve véci zadosti o ioskitnuti informace ze dne 25. 11. 2024, Zadatele

»zadost“), rozhodl podle § 2 odst. 4 InfZ

a dale podle § 15 odst. 1 InfZ ve spojeni s § 67 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni tad,
takto:

e dne 25. 11. 2024 se

odmita v rozsahu: édsteéném.

Sidlo: Marianské nam. 2/2, 110 01 Praha 1
Pracovisté: Jungmannova 36/31, 110 00 Praha 1
Kontaktni centrum: 800 100 000

1/10 E-mail: posta@praha.cu, ID DS: 48ia97h
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Oduvodnéni:

Povinny subjekt obdrzel dne 25. 11. 2024 Zadost 2adatele_

Zadatel se doméhal poskytnuti nasledujici informace:

,,K Casti 8 administrace zadavaciho fizeni s nazvem ,,Poskytovani externich pravnich sluzeb pro
potfeby MHMP* dale MHMP oznacen jako ,,zadavatel”, Zadam o poskytnuti t€chto informaci:

e jaky druh zadavaciho fizeni byl zadavatelem zvolen pro vybér dodavatelt
(konkrétnich advokatnich kancelati), které zastupuji zadavatele v jednotlivych
¢astech vefejné zakazky na poskytovani externich pravnich sluzeb vymezenych
jako casti 1 az 67

e jakym zplsobem byla k casti 8 zadavatelem ve vztahu k ust. § 16 ZZVZ
stanovena pfedpokladana hodnota této Casti vefejné zakazky?

e zda byla do predpokladané hodnoty vetfejné zakazky pro cast 8. stanovena
zadavatelem i pfedpokladand hodnota za administraci vetejné zakazky cast 7. s
nazvem Ostatni pravni sluzby a pokud ne, tak z jakého dtivodu?

e jaky byl zadavatelem zvolen rezim vetejné zakazky €asti 8 ve vztahu k ust. § 24
anasl. ZZVZ?

e zadam o poskytnuti informace obsahujici rozhodnuti zadavatele o zvoleni rezimu
této casti VZ popt. odiivodnéni nebo jinou zpravu ¢i dokument o zvoleni rezimu
vetejné zakazky?

e zda a pokud ano, jaké advokatni kancelate byly osloveny/vyzvany zadavatelem
k podani nabidky k jednotlivym castem vetejné zakazky, popt. zda byly tyto
Advokatni kancelate osloveny k podani nabidky k vetejné zakazce jako celku ¢i
samostatné ke kazdé asti. Zadam v této souvislosti o kopii pisemnych
dokumentl vztahujicich se k osloveni/vyzev jednotlivych advokatnich kancelari
k podani nabidek, jakoz i o sd€leni nabidnutych cen jednotlivymi advokatnimi
kancelatemi, které byly osloveny pro jednotlivé Casti vefejné zakazky ¢i zakazky
jako celku?

e 7zadam o prehled vitéznych advokatnich kancelati vybranych pro zajisténi
administrace a dalSich souvisejicich ukont k vefejnym zakazkam pro cast 1 az
6?

e jaka byla zadavatelem zvolena konkrétni hodnotici kritéria pro vybér
jednotlivych advokatnich kancelaii pro zajisténi administrace vetejné zakazky v
casti 1 az 67

e kdo konkrétné ptipravil a odsouhlasil zadavaci dokumentaci ¢i vyzvu/vyzvy pro
¢ast 8 tykajici se administrace vefejné zakazky pro ¢ast 1 az 6?

e jakym zpisobem byly uvetejnény vyzva/vyzvy pro podani nabidek do Casti 8
administrace zad&vaciho fizeni pro Casti 1 az 6?

K ¢asti 1 —administrace vefejnych zakazek (veetné souvisejici problematiky), zadam o poskytnuti
téchto informaci:

1. Kdo zpracoval a odsouhlasil uvetejnéné znéni zadavaci dokumentace pro ¢ast 1?

2. Kolikrat a jmenovité jaké konkrétné (tedy pocet uskutecnénych zadévacich fizeni
zadavatelem pro kazdy jednotlivy druh zadavaci fizeni a s oznacenim jejich konkrétnich
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nazvi) zadavatel realizoval od pocatku roku 2022 do zahajeni zadavaciho fizeni pro ¢ast
1 tyto druhy zadavaciho fizeni: jednaci fizeni s uvetejnénim, soutézni dialog, dynamicky
nakupni systém, inovacni partnerstvi, soutéz o navrh? Dale jaka byla zadavatelem
zaplacena odména za obdobi od pocatku roku 2022 do zahajeni zadavaciho fizeni pro ¢ast
1 jednotlivym advokatnim kancelafim za zastupovani zadavatele v téchto zadavacich
fizenich, mimo zastupovani zadavatele pred UOHS CR, &i zastupovani pied soudem.
Dotaz se vztahuje k odméné za administraci téchto druhii zadavaciho fizeni.

Kolikrat (pocet ptipadi zastoupeni) byl zadavatel zastoupen advokatnimi kancelaremi v
tizeni pred UOHS v souvislosti s vefejnymi zakazkami realizovanymi za obdobi od roku
2022 do zahajeni zadavaciho fizeni k ¢asti 1?

Kdo stanovil minimalni cenu pro podani nabidky 2.000, -K&/lhod. bez DPH jako
hodnotici kritérium uvedené v pism. A) zadavaci dokumentace?

Které osoby budou jednotlivé nabidky uchazecli posuzovat a nasledné hodnotit dle
nastavenych hodnoticich kritérii a zda tyto osoby prokazaly zadavateli, Ze tyto hodnotici
kritéria samy splituji a maji pozadovanou zkuSenost a kvalifikaci pro objektivni
hodnoceni nabidek uchazeca?*

Povinny subjekt k vySe uvedenym dotaziim zadatele uvadi nasledujici:

K dotazu ,,jaky druh zadavaciho fizeni byl zadavatelem zvolen pro vybér dodavatelti
(konkrétnich advokatnich kancelaii), které zastupuji zadavatele v jednotlivych castech
vetfejné zakazky na poskytovéani externich pravnich sluzeb vymezenych jako ¢asti 1 az
6?7 povinny subjekt uvadi nasledujici:

Jednalo se o vetfejnou zakdzku malého rozsahu.

K dotazu ,,jakym zpisobem byla k casti 8 zadavatelem ve vztahu k ust. § 16 ZZVZ
stanovena predpoklddand hodnota této Casti vefejné zakazky?* povinny subjekt uvadi
nasledujici:

Predpoklddana hodnota byla stanovena v souladu s ust. § 16 zdkona ¢. 134/2016 Sb., o
zadavani vetejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,ZZVZ*).

K dotazu ,,zda byla do pfedpokladané hodnoty vetejné zakdzky pro Cast 8. stanovena
zadavatelem i pfedpokladana hodnota za administraci vetejné zakazky ¢ast 7. s ndzvem
Ostatni pravni sluzby a pokud ne, tak z jakého divodu?*“ uvadi povinny subjekt
nasledujici:

Cast 7. nebyla zahrnuta v ramci predmétného zadavaciho fizeni, nicméné vyvstane-li
v budoucnu potieba zadavatele soutézit predmétnou cast verejné zakazky, vyuzije
jednoho z administratord, se kterymi bude uzaviena ramcova dohoda v ramci ¢asti 1.

K dotazu ,,jaky byl zadavatelem zvolen rezim vetejné zakazky casti 8 ve vztahu k ust.
§ 24 anasl. ZZVZ?* uvadi povinny subjekt nasledujici:

Vefejna zakazka na sluzby s nazvem: ,,Poskytovani externich pravnich sluzeb pro potieby
MHMP* je soutézena v nadlimitnim rezimu, pficemz ¢ast 8 byla vyclenéna ve smyslu
ust. § 18 odst. 3 ZZVZ.



5. Kdotazu ,,7z4dam o poskytnuti informace obsahujici rozhodnuti zadavatele o zvoleni
rezimu této ¢asti VZ popt. odivodnéni nebo jinou zpravu ¢i dokument o zvoleni rezimu

vetejné zakazky? povinny subjekt uvadi nasledujici:

Zamér realizovat nadlimitni vefejnou zakazku s nazvem "Poskytovani externich pravnich
sluzeb pro potteby MHMP" byl schvalen usnesenim zastupitelstva hl. m. Prahy ¢. 15/72
ze dne 20. 6. 2024 (dohledatelné na www.praha.eu), jehoz soucasti je pfiloha ¢. 1
obsahujici veskeré procesni informace k zamyslenému zptsobu soutézeni predmétné
vetejné zakazky.

Veiejna zakazka s nazvem ,,Cast &. 8 — Administrace vefejné zakazky Poskytovani
externich pravnich sluzeb pro potfeby MHMP, rozdélené na Casti ““ byla soutézena jako
vetejna zakazka malého rozsahu byla v intencich internich piedpist.

6. Kdotazu ,,zda a pokud ano, jaké advokatni kancelafe byly osloveny/vyzvany
zadavatelem k podani nabidky k jednotlivym Castem vefejné zakazky, popft. zda byly tyto
Advokatni kancelafe osloveny k podani nabidky k vefejné zakdzce jako celku ci
samostatné ke kazdé &asti. Zadam v této souvislosti o kopii pisemnych dokumenti
vztahujicich se k osloveni/vyzev jednotlivych advokatnich kanceléii k podani nabidek,
jakoZz i o sdéleni nabidnutych cen jednotlivymi advokatnimi kancelafemi, které byly
osloveny pro jednotlivé Casti vefejné zakazky ¢i zakazky jako celku? povinny subjekt
uvadi nésledujici:

Osloveni s moznosti podat nabidky k vefejné zakazce malého rozsahu s nazvem ,,Cast
¢. 8 - Administrace vefejné zakazky Poskytovani externich pravnich sluzeb pro potieby
MHMP, rozdélené na Casti“ rozdélené na 6 podcasti s tim, Ze specifikace jsou uvedeny
ve vyzve k podani nabidek a jejich ptilohach uvetejnénych na profilu zadavatele, byly dne
29. 05. 2024 nasledujici subjekty:

PORTOS, advokatni kancelat s.r.o., KGS legal s.r.0., advokatni kancelat, JUDr. Jindfich
Vitek Ph.D., Chrenek, Toman, Kotrba advokatni kancelaf spol. s r.0., ACHOUR &
PARTNERS advokatni kanceléaf, s.r.o., Advokatni kancelai Broz, Sedlaty s.r.o.

Nize povinny subjekt uvadi vysi nabidkovych cen:

L, . . 339.333,- 2.599,- K¢
Advokatni kancelar Broz, .
1. i K¢  bez bez DPH /
Sedlaty s.r.o.
DPH hod.
., 335.000,- 2.700,- K&
KGS legal s.r.o., advokatni .
2. N K¢  bez bez DPH /
kancelar
DPH hod.

Zadatelem pozadovana komunikace souvisejici s Vyzvou k podani nabidek k vefejné

zakéazce malého rozsahu s ndzvem ,,Cast €. 8 - Administrace vetejné zakazky Poskytovani
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10.

11.

externich pravnich sluzeb pro potteby MHMP, rozdé€lené na ¢asti" tvoii ptilohu k tomuto

rozhodnuti. Samotna Vyzva je uverejnéna na profilu zadavatele.

K dotazu ,,zadam o ptehled vitéznych advokatnich kancelafi vybranych pro zajisténi
administrace a dalSich souvisejicich ukont k vefejnym zakazkam pro cast 1 az 67
povinny subjekt uvadi nasledujici:

Pro ¢ast 1, 2, 3, 5, 6 byla vybrana KGS legal s.r.o., advokatni kancelaf. Pro ¢ast 4 byla
vybrana Advokatni kancelat Broz, Sedlaty s.r.o.

K dotazu ,,kdo konkrétné ptipravil a odsouhlasil zadavaci dokumentaci ¢i vyzvu/vyzvy
pro cast 8 tykajici se administrace vetejné zakazky pro ¢ast 1 az 67 povinny subjekt

uvadi nasleduji:

Vyzva vcetné vsech souvisejicich dokumentl byla piipravena zadavajicim odborem
vefejnych zakazek Magistratu hl. m. Prahy.

K dotazu ,,jakym zplisobem byly uvetejnény vyzva/vyzvy pro podani nabidek do casti 8
administrace zadavaciho fizeni pro ¢asti 1 az 6?7 povinny subjekt uvadi nasledujici:

Vyzva véetné vSech souvisejicich dokumentii byla uvefejnéna na profilu zadavatele
zadavajicim odborem vefejnych zakazek Magistratu hl. m. Prahy.

K dotazu ,,Kdo zpracoval a odsouhlasil uvefejnéné znéni zadavaci dokumentace pro Cast
1?7 uvadi povinny subjekt nasledujici:

Zadavaci dokumentaci pro cast 1 zpracoval zadavatel ve spolupraci s administratorem.

K dotazu ,,Kolikrat a jmenovité jaké konkrétné (tedy pocet uskutecnénych zadavacich
tizeni zadavatelem pro kazdy jednotlivy druh zaddvaci fizeni a s oznacenim jejich
konkrétnich nazvli) zadavatel realizoval od pocatku roku 2022 do zahajeni zaddvaciho
fizeni pro ¢ast 1 tyto druhy zadéavaciho fizeni: jednaci fizeni s uvefejnénim, soutézni
dialog, dynamicky nadkupni systém, inovacni partnerstvi, soutéz o navrh? Dale jaka byla
zadavatelem zaplacena odmeéna za obdobi od pocatku roku 2022 do zahajeni zadavaciho
fizeni pro Cast 1 jednotlivym advokatnim kancelafim za zastupovani zadavatele v téchto
zadavacich tizenich, mimo zastupovani zadavatele pred UOHS CR, & zastupovani pred
soudem. Dotaz se vztahuje k odméné za administraci téchto druhti zadavaciho fizeni.
uvadi povinny subjekt nasledujici:

Povinny subjekt za uc¢elem zodpovézeni dotazu €. 11 oslovil s Zadosti o soucinnost vécné
ptislusné odbory Magistratu hl. m. Prahy, které jakozto samostatné ucetni jednotky
vystupuji v pozici zadavatele a dospél k nize uvedenym vysledktm.

Odbor kultury a cestovniho ruchu Magistratu hl. m. Prahy ve svém vyjadteni, evidovano
pod ¢.j. MHMP 2042008/2024 uvadi nasledujici:
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,»Z nize uvedené tabulky vyplyva, Ze odbor KUC ve sledovaném obdobi, tj. od 1.1. 2022
do 5. 11. 2024, uhradil za tii projekty v tabulce uvedené ¢astky, a to na zakladé Ramcové
smlouvy ¢. DOH/53/03/000021/2018, kterou za HMP uzavtel odbor projektového fizeni

HMP.
Pocet zadavacich Druh zadavaciho | Nazev veiejné Vy3e odmény | Administrator
Fizeni S zakazky
Fizeni za
V obdobi 1.1. 2022 administraci
do 5. 11. 2024. VZ
Celkova cena
v K¢
(bez DPH)
3 inovacni EVALUART — 463.130.54 act Randa Havel
partnerstvi inovativni ndstroj K& Legal advokatni

pro komplexni
evaluaci kulturnich

organizaci

kancelaf s.r.o.,
ICO: 27636836

MAPK20 —
inovativni datovy
nastroj pro efektivni
rozvoj kulturnich a
kreativnich odvétvi
na uzemi hl. m.

410.425.97 K¢

act Randa Havel
Legal advokatni
kancelar s.r.o.,
1CO: 27636836

Prahy

VISITIS — 227.743.17 | act Randa Havel
Inovativni feSeni K¢ Legal advokatni
managementu kancelaf s.r.o.,

cestovniho ruchu v
Hlavnim mésté

Praha

ICO: 27636836

Odbor dopravy Magistratu hl. m. Prahy ve svém vyjadfeni, evidovano pod ¢.j. MHMP
2045566/2024 uvadi nasledujici:

,,K dotazu v bod¢ €. 1 jsou uvedeny vefejné zakazky, které odbor dopravy realizoval a

splituji pozadovana kritéria:

Detekce vozidel s nadmérnymi emisemi Castic; ID v Tender Arené: ODO/IP/0002/21;
Rizeni o inovaénim partnerstvi; pravni sluzbu poskytla spolenost Arzinger & Partnefi,
s.r.0., advokatni kancelar; Odména byla vyplacena ve vysi 622 545,- K¢ v¢é. DPH.

VytéZovani dopravnich dat na zaklad¢ vstupu do Centralniho registru vozidel a dalSich
databazi; ID v Tender Arené: ODO/IP/0001/22; Rizeni o inovaénim partnerstvi; pravni
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sluzbu poskytla spole¢nost Randa Havel Legal, advokatni kancelaf s.r.o.; Odména byla
vyplacena ve vysi 539 272,85 K¢ vé. DPH.

Dodavka mobilniho systému liniového fizeni a provoznich dopravnich informaci
(MSDI); ID v Tender Aren¢: TSK/SU/0001/22; Jednaci fizeni s uvetejnénim; HMP
zastupovala v tomto fizeni Technicka sprava komunikaci hl. m. Prahy, a.s.; pravni sluzbu
poskytla spolecnost ROWAN LEGAL, advokatni kancelai s.r.0.; Odména byla vyplacena
ve vysi 249 112,50 K¢ vé. DPH (VZ nebyla realizovana a ¢eka na rozhodnuti RHMP o
zruseni).*

Odbor investi¢ni Magistratu hl. m. Prahy ve svém vyjadfeni, evidovano pod ¢.j: MHMP
2051957/2024 uvadi nasledujici:

,Dovolujeme si Vam odpoveédét v pozadovaném poradi:

1)

1 x Stavba ¢. 8211 administrativné — technicka budova ZZS, druh zadavaciho fizeni:
soutéz o navrh, ¢. smlouvy DIL/21/02/006928/2020, odména za administraci (MOBA
studio s.r.0.) architektonické soutéze celkem 2.226.400,- K¢ (v€etné DPH). Zatim z
celkové Castky proplaceno 2.041.875,- K¢ (véetné¢ DPH).“

Odbor hospodateni s majetkem Magistratu hl. m. Prahy ve svém vyjadieni, evidovano
pod ¢.j. MHMP 2051640/2024 uvadi nasledujici:

,,odbor HOM obdrzel zadost ve véci souinnosti k vyfizovani zadosti dle zakona ¢.
106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ze dne 11. 12. 2024, vedené pod €. j.
MHMP 2035540/2024 (sp. zn. S-MHMP 1984400/2024).

Ad1

Nize zasilame piehlednou tabulku k poptdvanym druhtim zadévacich fizeni (dale také
ZR*) véetné pottu realizovanych ZR za odbor HOM v obdobi 1. 1. 2022:

Jednaci fizeni s uvetejnénim

1

Soutézni dialog

0

Dynamicky nakupni systém

0

Inovacni partnerstvi

0

SoutéZ o navrh

1

Jmenovité se jedné o tato ZR:

1) Instalace fotovoltaickych systémut na bytové domy hl. m. Prahy — jednaci fizeni s
uvetejnénim

2) Meziprostory Prazské trznice — oteviend soutéz o navrh

Nad ramec vyse uvedenych informaci sdélujeme, ze jsou tyto informace vetejné dostupné
na profilu zadavatele.

Obé¢ vyse uvedena ZR byla zahajena jiz v roce 2021, nicméné realizovana a ukonéena
podpisem smlouvy az v priibéhu dalsich let. Nize uvedené ¢astky jsou tedy uhrazené.
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odmény u piisluinych ZR od po¢atku roku 2022, nikoli za celou dobu zastupovani
zadavatele.

1)

70 000 K¢ bez DPH / 84 700 K¢ s DPH

2)

580 000 K¢ bez DPH/ 701 800 K& s DPH*

Odbor zdravotnictvi Magistratu hl. m. Prahy ve svém vyjadfeni, evidovano pod ¢.j.
MHMP 2051920/2024 uvadi nasledujici:

,,k Zadosti o poskytnuti soucinnosti ze dne 11. 12. 2024 Vam sdé¢luji nasledujici:

V Casovém rozmezi, které je z Vasi strany dotazovano, tj. od pocatku roku 2022 do
zahdjeni zadavaciho fizeni pro ¢ast 1 zadavaciho fizeni:

jednaci fizeni s uvetejnénim,

soutézni dialog,

dynamicky nakupni systém,

inovacni partnerstvi

soutéz o navrh

sdéluje odbor zdravotnictvi Magistratu hl. m. Prahy (déle jen ,ZDR MHMP®), Ze
probihalo pouze jedno vyb&rové tizeni k vefejné zakazce, a to ,,Provadéni cyklické
povrchové deratizace na tizemi hlavniho mésta Prahy*.

Tato vefejnd zakazka byla zaddvana v otevieném fizeni podle ust. § 56 zikona
¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek. Soucasné€ u tohoto fizeni bylo vedeno
jednani pred UOHS.

Zahajeni tizeni o této vefejné zakazce probéhlo dne 2. 8. 2021; bylo zvefejnéno ve
vestniku vetejnych zakazek.

Ukonc¢eno bylo dne 11. 10. 2022; bylo oznameno zahdjeni jednani ve véci podpisu
smlouvy na profilu zadavatele, a to zejména z diivodu pritahu fizeni pred UOHS.

Smlouva byla podepsana dne 22. 11. 2022 a fakturovano za administraci bylo 24.000,00
K¢ v¢. DPH.“

Povinny subjekt uvadi za odbor vetfejnych zakazek Magistratu hl. m. Prahy nasledujici
informace.

V rezimu jednaci fizeni bez uvetejnéni byly zadavany nasledujici vetejné zakazky:
Systém centralnich sdruzenych nakupii a jeho provoz II, Vybér externiho poradce k
zavedeni CSN ISO 37001 v podminkach Magistratu hl. m. Prahy (zde externi
administrator nebyl vyuzit).
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Celkova castka za administraci vefejné zakazky snazvem ,,Systém centralnich
sdruzenych nakupd a jeho provoz IL“ byla 192.150 K¢ bez DPH. Administraci
poskytovala KAROLAS Legal s.r.0., advokatni kancelat.

Nad ramec vyse uvedeného povinny subjekt neobdrzel od ostatnich vécné ptislusnych
odbori Magistratu hl. m. Prahy dalsi souvisejici informace.

12. K dotazu ,,Kolikrat (pocet piipadl zastoupeni) byl zadavatel zastoupen advokatnimi
kancelatemi v fizeni pied UOHS v souvislosti s vefejnymi zakazkami realizovanymi za
obdobi od roku 2022 do zahajeni zadavaciho fizeni k ¢asti 1?7 uvadi povinny subjekt na
zaklad€ osloveni vécné piislusnych odborti Magistratu hl. m. Prahy viz odpovéd’ na
otazku ¢. 11 nasledujici:

Odbor investi¢ni Magistratu hl. m. Prahy uvedl nésledujici:

,.Zadavatel byl zastoupen advokatnimi kancelafemi v fizeni pfed UOHS v souvislosti s
vetejnymi zakazkami realizovanymi v zadaném obdobi od 1.1.2022 - 5.11.2024 celkem
16 x. (EUSPA 2x, P + R Opatov 4 x, Maniny 4x, Bohnice 1x, Primyslovy palac 5 x)*.

Nad ramec vyse uvedeného povinny subjekt neobdrzZel od ostatnich vécné ptislusnych
odbortt Magistratu hl. m. Prahy dalsi souvisejici informace.

13. K dotazu ,,Kdo stanovil minimalni cenu pro podani nabidky 2.000, -K¢/1hod. bez DPH
jako hodnotici kritérium uvedené v pism. A) zadavaci dokumentace?* uvadi povinny
subjekt nasledujict:

Minimalni cenu pro podani nabidky stanovil zadavatel, ktery vychazel pfi stanoveni této
minimalni ceny z obdobnych zadévacich fizeni u jinych vefejnych zadavatelt, pticemz
lze zkonstatovat, Ze Castka ve vysi 2000 K¢ je v nizsi cenové relaci za obdobné plnéni.

14. K dotazu ,,Které osoby budou jednotlivé nabidky uchazect posuzovat a nasledné
hodnotit dle nastavenych hodnoticich kritérii a zda tyto osoby prokazaly zadavateli, ze
tyto hodnotici kritéria samy splituji a maji pozadovanou zkuSenost a kvalifikaci pro
objektivni hodnoceni nabidek uchaze¢ti?* uvadi povinny subjekt nasledujici:

Ve svétle ust. § 218 odst. 2 pism. a) ZZVZ povinny subjekt tuto informaci odmita, a to
s ohledem na skuteCnost, Ze povazuje informace o osobach, které budou nabidky
posuzovat a nasledné hodnotit za vysoce divérné, nebot’ by mohlo dojit k ovliviiovani
téchto osob.

Vyse uvedené informace povinny subjekt poskytuje po provedeni testu proporcionality ve smyslu
vyhodnoceni kritérii posuzovani ptipustnosti zdsahu do ustavné zaru¢eného prava na informace
(kritérium vhodnosti, kritérium potfebnosti, kritérium pfimétenosti), pfiCemz povinny subjekt
odmitd poskytnout informaci, u které se posouzeni prava na informaci stfetava dle nazoru
povinného subjektu se zakonnym ustanovenim ZZVZ, které tuto informaci chrani, a to s ohledem

na skutecnost, ze predmétné zadavaci fizeni neni ukonceno.
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Podle § 15 odst. 1 InfZ, pokud povinny subjekt zadosti, byt’ i jen z ¢asti, nevyhovi, vyda ve lhute
pro vyfizeni zadosti rozhodnuti o odmitnuti Zzadosti, popfipadé o odmitnuti ¢asti zadosti,

s vyjimkou ptipadl, kdy se zadost odlozi.

Na zékladé vySe uvedeného rozhodl povinny subjekt tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto
rozhodnuti.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podle § 16 odst. 1 InfZ a v souladu s § 83 a 86 spravniho fadu, ve 1htte
15 dni ode dne jeho doruceni podat odvolani k Ministerstvu vnitra, a to podanim ucinénym
prostfednictvim odboru vetejnych zakazek Magistratu hl. m Prahy, Jungmannova 36/31, Praha 1,
11000. Lhuita pro podani odvolani bézi ode dne nasledujiciho po dni doruceni tohoto rozhodnuti.

S pozdravem

Mgr. Helena Ryant Klarova
vedouci oddéleni vefejnych zakazek MHMP
podepsano elektronicky

Mgr. Marta Dufkova

teditelka odboru vefejnych zakdzek MHMP
podepsano elektronicky

Prilohy: Podklad k dotazu ¢. 6 — komunikace souvisejici s vyzvou

Rozdélovnik:

.



